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Феодосии Косой — идеолог крестьянства XVI века 
Одной из отличительных черт в развитии общественной мысли 

в середине XVI века было оживление религиозного вольнодумства, отра
жавшего позиции различных классов и классовых группировок. Среди 
всевозможных ересей 50-х годов выделяется ересь Феодосия Косого 
как выражение отношения крестьянства к происходившим в России 
событиям — к становлению феодального абсолютистского, самодержав
ного государства, ко всем его мероприятиям. 

В русской дореволюционной историографии Феодосием Косым и его 
учением интересовались, главным образом, клерикальные историки. 
Этим во многом объясняется и круг вопросов, разрабатывавшихся ими, 
и оценка учения Косого. Прежде всего они рассматривали учение 
Косого только как ересь, т. е. как отступление от православного веро
исповедания, причем отступление крайне „резкое и уродливое". 

Дореволюционные историки не учитывали, что учение Косого воз
никло из протеста против всего общественного строя, а не только про
тив некоторых церковных „нестроений", что оно было оппозицией госу
дарству, а не только церкви. Одни из них объясняли возникновение 
„ереси" влиянием западных реформационных течений и связывали ее 
с протестантством и антитринитарианством; другие связывали учение 
Косого с тем „умственным брожением", которое породило и „ересь 
жидовствующих", причем учение Косого трактовалось ими как продол
жение, только более резкое, „ереси жидовствующих". 

Объясняя происхождение ереси Косого чисто внешними причинами, 
буржуазная историография не вскрыла сущности его учения, не дала 
ему правильной оценки. В лучшем случае историки ограничивались 
признанием за ересью Косого социального смысла, совершенно не 
пытаясь анализировать происхождение и характер социальной струи 
его учения. 

В крайне отрицательном и близоруком взгляде буржуазных и дво
рянских историков на учение и личность Феодосия Косого сказалась 
их классовая ограниченность. Они не могли и не хотели дать един
ственно правильную оценку ереси Косого как проявления борьбы угне
тенных и эксплоатируемых масс, как идеологической формы классовой 
борьбы крестьянства против феодального строя и санкционировавшей 
его церкви. 

В советской историографии Феодосию Косому не посвящено ни одной 
специальной работы. Учение Косого характеризовалось лишь попутно. 

И. У. Будовниц в своей книге „Русская публицистика XVI века", 
в главе „Еретики середины века", дает очерк ереси Косого. Не давая 


